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Wachstum und Kritik, Transition und Transfor mation

Der zentrale innere Zusammenhang der Wachstumspnaltik liegt in der kapitalistischen
Produktionsweise begrindet. Vorgeschossenes Geldkaqss tber den Mehrwert
bildenden Produktionsprozess oder tber davon abgjel&/erwertungsprozesse vermehrt
werden. Ob und auf welcher materiellen Basisdas abékonomischem Wachstum
innerhalb einer Gesellschaftsformation oder sogdtweit fuhrt, hangt von vielen Faktoren
ab. Denn Gesellschaften mit kapitalistischer Praidakweise miussen nicht 6konomisch
wachsen. Die Verwertung des in Konkurrenz zueinastinenden Kapitals geht mitunter
einher mit der Entwertung von anderem Kapital, aeit Aul3erwertsetzung von Raumen etwa
durch De-Industrialisierung, der Erschopfung vosseircen oder die Abnahme
landwirtschaftlicher Produktivitat. KapitalistiscEmtwicklung findet ndmlich raumlich und
zeitlich ungleich statt. Und sie ist krisenhaft.

Okonomisches Wachstum ist Ergebnis komplexer serzidozesse wie etwa der
Organisation der Arbeitsteilung - als Lohnarbeigwauch als Reproduktions- und Sorgearbeit,
als innerbetriebliche wie internationale Arbeititeg -, dem Stellenwert bestimmter
Branchen, wissenschaftlichen und technologischdéwiEklungen. Wachstum ist Ergebnis
und Teil von Subjektivierungsprozessen, Vorstelamgon gutem Leben und
Fortschrittsowie vielfaltiger Formen der Aneignuhgy Natur. Es ist Teil der politischen
Verhaltnisse, die nicht aus den 6konomischen Varisgken ableitbar sind, aber eben auch
nicht unabhangig von ihnen.Wirtschaftswachstuneiis¢s der wichtigsten Staatsziele — in
Westdeutschland seit dem 1967 verabschiedeten \Waahisund Stabilitatsgesetz bis zu den
jungsten Kriseninterventionen oder der ,Europa 22@ategie von 2010 mit dem Ziel eines
,Strategy for smart, sustainable and inclusive ghdw

Wirtschaftliches Wachstum tragt, zumindest bis emdPunkt, an dem wachstumsférdernde
Okologische Zerstérung und soziale Probleme nighdafiensichtlich werden, zum besseren
Funktionieren und zur Legitimitat kapitalistischéerrschaft bei (Brangsch 2010: 3ff.).
Gleichmaliges Wachstum gibt eine gewisse Planuigasieit hinsichtlich der ja immer
unsicheren Zukunftsinvestitionen.

Fur eine kritische Debatte um 6konomisches Wachsgjfiltres daher zu bedenken, dass eben
ein solches Wachstum nicht nur dem Kapital bzwzeimen Fraktionen eine hdhere
Profitabilitat ermoglicht, sondern dass es in lka@tischen Gesellschaften eher 6konomische
Verteilungsspielrdume ermdglicht und auch die Sebaén an kapitalistisch erzeugtem
Reichtum teilhaben lasst. Wie diese materiellenBdie |auft, hangt von historischen
Gegebenheiten wie etwa historisch erkdmpften ssiailichen Standards und von den
jeweiligen Krafteverhaltnissen ab, aber auch vomdGter Kommaodifizierungund damit von
der Rolle, die andere Wirtschaftsformen wie etveaSlibsistenzwirtschaft oder nicht als
Lohnarbeit verrichtete gesellschaftliche Tatigkeispielen. Hohes Wachstum kann, muss
aber nicht, mit neuer Lohnarbeit einhergehen, wiasievum die Bedeutung und Kampfkraft
der Gewerkschaften starkt. Wachstum kann den neieariHandlungsspielraum des Staates
erweitern, wenn es sich Uber Steuern, Abgaben ofid ih den 6ffentlichen Haushalten
bemerkbar macht.



Ob und vor allem wie es unter Bedingungen der képiischen Produktionsweise tber
langere Zeitrdume zu Nicht-Wachstum kommen karie st verstarkter Umverteilung vom
gesellschaftlichen Unten zu den Vermodgensbesitzenmund/oder Kapitalentwertung
einhergeht -, ist eine derzeit offene Frage. Dasfli@uch die Entkoppelung von
wertmafligem Wachstum und Ressourcenverbrauch:ngiglaschieht eine solche allenfalls
partiell. Es gibt aber wenige Anzeichen, dass werimanige) Akkumulation von Kapital
ganz grundlegend von der Ressourcennutzung losgediden kann. Im Prinzip ist aus
meiner Sicht ein ,griner”, d.h. post-fossiler und massivem Recycling basierender
Kapitalismus denkbar — ob und vor allem wie erisgait werden kann, ist jedoch offen.
Wahrscheinlich sind autoritare Entwicklungen, imele der oligarchische Wohlstand einer
weltgesellschaftlichen Minderheit abgesichert wirdl. die Uberlegungen zur ,imperialen
Lebensweise” unten).

Wachstumskritik

Die Wachstumsdebatte wird derzeit breit gefihrt siedwvird sich voraussichtlich
intensivieren. Das war bereits in der Krise desiisonus der Fall. Damals verlangsamte sich
das Wirtschaftswachstum in Deutschland von etwgpB84aahr auf 2-3% (also auf eine
Wachstumsrate, die heute als hoch gelten wirde)D@batte um und Einfiihrung von neuen
Wohlstandsindikatoren wie dem Human Developmengxratler Vorschlage fiir einen
Nationalen Wohlfahrtsindex (Diefenbacher/Ziescha@k0) sind selbst Ausdruck von
Krisenbewusstsein und ein symbolisches Kampffeddsidh in den Indikatoren wiederum
Weltsichten, Interessen und Kompromisse verdicfBeangsch 2010).

Seitens der politischen Linken wird die Wachsturasthtik mitunter mit der Hoffnung
verbunden, angesichts der multiplen Krise ein Veliki finden, um die politischen, sozio-
o6konomischen und 6kologischen Grundlagen kapitstisen Wirtschaftens grundlegender zu
thematisieren und zu verandern (vgl. zu untersditeeh Positionen Adler/Schachtschneider
2010; vgl. andere Beitrage in diesem Heft).Mituntéd vorgeschlagen, statt von Wachstum
starker von Entwicklung zu sprechen.

Ein wichtiges Merkmal linker Politik besteht dafloew. sollte darin bestehen), einerseits
Wachstum und Umwelt nicht gegeneinander auszuspialeer andererseits Wachstum nicht
nur als quantitatives oder qualitatives zu versteheden konkreten Formen des Wachstums
sind Herrschaftsverhaltnisse angelegt, die aus eipatorischer Perspektive aufgedeckt und
angegangen werden mussen. Unter kapitalistischdm@engen sind alle auf Gedeih und
Verderb der Wachstumsmaschinerie ausgeliefert -Aranche haben eben mehr davon als
andere. Daher sind Verteilungsfragen hochgradigigielt. Aus emanzipatorischer sozial-
Okologischer Perspektive sollten die konkreffenmen — Weltmarktkonkurrenz und
privatkapitalistische Aneignung gesellschaftlicReoduktion — undnhalte —
ressourcenintensive Produktion und Konsumtionfawél entfremdete Lohnarbeit — von
Wachstum infrage gestellt werden. Zudem geht esndlaein Grundprinzip des globalen
Kapitalismus, das im Globalisierungsprozess enarfgeavertet wurde, zuriickzudrangen: das
der 6konomischen und politischen Konkurrenz. Zwatydn die neue internationale
Arbeitsteilung und die damit einhergehende verdth&onkurrenz zu Produktivitats- und
Wohlstandsgewinnen gefuhrt, aber eben um den Pneigr riicksichtsloserer
Naturausbeutung (vgl. Brand 2011).

Theoretisch-konzeptionelle und praktische Wachskuitils benétigt neben vielen konkreten
Kritiken, Vorschlagen und praktischen AlternativerBereichen wie Ernahrung undWohnen,



Mobilitdt und Kommunikation, Bildung und Gesundhaiich breitere Horizonte der
Veréanderung hin zu einer attraktiven und solidéescLebensweise, Vorstellungen
geeigneter Strategien, von beharrenden und venamgsoereiten Kraften und entsprechenden
Bindnissen.

In diesem Sinnemadchte ich mich im skizzierten Dsskons- und politischen Raum auf einen
Aspekt konzentrieren, namlich auf den Stellenwelitischer Steuerung in den von vielen als
notwendig erachteten Veranderungsprozessen. Ardemilegriffe Transition und
Transformation méchte ich eine auf Fragen der Stegefokussierende Perspektive
unterscheiden von einer, die den Blick starkeresnén gesamtgesellschaftlichen Umbau der
zwar in die Krise geratenen, aber in manchen Beesiegmmer noch hegemonialen
Verhaltnisse hin richtet. Mein Argument verdeutédbh am Begriff der imperialen
Lebensweise.

Die Begriffe Transition und Transformation sindhtitrennscharf. In der
politikwissenschaftlichen Forschung wird unter &iéion eher der Wechsel von politischen
Regimen verstanden — etwa der autoritdre RegimeMiigardiktaturen in Stdeuropa in den
1970er Jahren, spéater in Afrika und Lateinamerikéitzeraldemokratischen politischen
Systemen. Der Begriff der Transformation bezeiclméetfig den Ubergang der
osteuropaischen sozialistischen Plan- und kapitadise Marktwirtschaften. Beide Begriffe
werden mitunter synonym verwendet.

Ich pladiere fur begriffliche Scharfe, um damit tatige Differenzen anzuzeigen: Transition
verstehe ich im Sinne politisch-intentionaler Steng, Transformation als umfassenden
sozio-Okonomischer, politischer und sozio-kultieeNeranderungsprozess, in den Steuerung
und Strategien eingehen, der darauf aber nichizredhar ist. In der Sprache der
Regulationstheorie entsprache die Unterscheidumgy ppvischen sich verandernder
Regulierung und Regulation.

Transition

Die Ubergange sind flieBend, doch anhand einig&Bale soll mein Argument verdeutlicht
werden. Die New Economics Foundation (NEF), dieihm#n Studien in den letzten zwei
Jahren zu einer Art transnationalen kollektiverllektuellem wurde, mdchte mit dem
Begriff The Great Transition (2010) zur Debatte Uber Notwendigkeiten und Modlesten zu
einer neuen Wirtschaftsweise beitragen. Dafir mdiehlinkskeynesianische ausgerichtete
NEF sehr komplexe und einsichtige Vorschlage wieetine Neubewertung von Wohlstand,
eine groRRere und progressive Rolle des StaatedmAufwertung lokaler Produktion.
Neben Hinweisen, was jede und jeder einzelne inaf@n Bereich tun kann, liegt der
eindeutige Fokus der Studie jedoch darauf, dasgeRemen Einsicht in die Probleme
beweisen und umsteuern missen (ebd.: 97-99).

Ein zweites Beispiel ist der innerhalb der Linkemehemnd verwendete Begriff dest
transition. Er wurde urspriinglich von Gewerkschaften gepragntil fir die Strategien
einer gerechten Transition ist fur die Gewerks@raft etwa neben Bildung,
Ubergangsmaglichkeiten in andere Jobs, die Betgitigder Gewerkschaften an
Veranderungen, eine Kostenaufteilung - ein ,natidr@@neworkormechanismtoensurelong-
term planningandrepresentativedecisionmaking ofir@mwiental transition (TUC 2008: 5;
ahnlich CLC 2000), um langfristige und stabile Begtigung zu erreichen. Der Begriff
wurde unter anderem von argentinischen, kanadischemritischen Gewerkschaften sowie
Umwelt-NGOs als Entwicklungspfad hin zu einer C@&wen Okonomie eingefiihrt undauf



der offiziellen Klimakonferenz in Kopenhagen im @amber 2009 verwendet.Das ist aus
meiner Sicht kein Zufall. Denn die politischen Metkingen internationaler Umweltpolitik,

in der die 6kologische Krise sehr prasent ist, sipein solche des intentionalen Umsteuerns
(Transition) Uber die Schaffung geeigneter politisch-instdogller Rahmenbedingungen und
Anreize (denen damit Prioritat eingerdumt wird).

Als drittes Beispiel konnte eine Position aus destifut Solidarische Moderne stehen, in der
recht drastisch die aktuelle multiple Krise darghstvird, um dann doch weitgehend auf ein
Umsteuern von Staat (und Parteien) zu setzen. ieia qualitatives Wachstum ,,zielenden
Handlungsansétze mussen vor allem ordnungspokisitt sein, um zielgerichtet private
Investitionen auf breiter wirtschaftlicher Frontsaultsen.” (Ypsilanti/Scheer 2010: 6).

Damit soll angedeutet werden, dass eine Transfignspektive stark auf einen veranderten
politischen Rahmen fir gesellschaftliche Akteunspesondere fir Unternehmen, abzielt.
Das derzeit prominentesReojekt einer Transition ist der Griine New Deal, der efpemau
diese zu verandernden Rahmenbedingungen fokustiginen griinen Kapitalismus
ermoglichen. Es scheint am ehesten das Potentlalzen, hegemonieféhig zu werden
(Candeias 2011). Denn er kdnnte sich in der akdnedlrise als tragfahige Kompromissformel
fur starke Kapitalfraktionen, staatliche Politikeine Lebensweise der Menschen in den
Metropolen und die Mittelschichten in der kapitaéishen (Semi-)Peripherie erweisen.

Eine Transitionsperspektive ist wichtig. Doch sa inre systematische Grenze darin, dass sie
die Grenzen der (Um-)Steuerungsfahigkeit durchtisohe Institutionen nicht ausreichend
reflektiert, sondern von einer starken Steuerurmgki&it insbesondere des Staates ausgeht.
Das Ubergeht nicht nur eine gut ausgearbeiteterialégdsche Staatskritik, in der nicht nur

auf die Herrschaftlichkeit aktueller Politiken hewjesen wird, sondern auf die strukturellen
Bedingungen, unter denen staatliche Politik ebederziell die herrschenden sozialen
Verhaltnisse absichert und grundlegendes Umstaystematische Grenzen hat. Historisch
sehen wir das immer wieder an den begrenzten Mdgditen von jenen Regierungen, die mit
weitreichenden sozio-6konomischen, 6kologischenpgaiitischen Agenden antreten —

zuletzt das rot-griine Projekt in Deutschland.

Auch in der kritischen Nachhaltigkeitsforschungdwitas Problem der Transition bzw.
Governance auf den Punkt gebracht, namlich als $3a&xung einer Ordnungs- oder
Managementperspektive: ,Conventional approacheggqternance, ub) may sustain a myth
of a world manageable through neat state-civiletganternational institutions and
distinctions, through scientific expertise, andtigh uniform approaches to problem and risk
assessment based on singular views of evidencehBumelee of real-life dynamics and
interactions, and of everyday practice amongsteaits, bureaucrats, and people crossing
public-private boundaries suggests a far more dynauomplex and messy world in which
knowledge and notions of the problem are contestetiVhile these myths may expediently
sustain a sense of order and control, at leasteisthort term and at least for some, this is
often a fragile, problematic and ultimately illugarder.” (Leach et al. 2007: 24)

Einer steuerungsoptimistischen und oft herrschaftgssenen Transitionsperspektive stelle
ich eine hegemonietheoretisch inspirierte Trans&ionsperspektive anbei. Wie gesagt,
dabei sollen die dargestellten Ansétze nicht veimmrsondern eher in einen breiteren
Kontextgestellt werden.

Transformation



Bei einer tiefgreifenden sozial-6kologiscAeansformation geht es nicht nur um die
geeigneten politisch-institutionellen Rahmenbednggn, sondern um einen weitgehenderen
Umbau der Produktions- und Lebensweise, der ihaogrunde liegenden Dynamiken und
damit verbundenen Kréfteverhaltnisse, der veraeketirientierungen und Subjektivitaten.
Dies ist mit angemessenerpolitisch-institutiormreBeeuerung und der Einbindung von
Gewerkschaften und NGOs allein nicht machbar.

Jegliches Nachdenken uber tiefgreifende sozialagisthe Veranderungen, das in der
industriell-kapitalistischen, imperialen und pattizalen Produktions- und Lebensweise den
inneren Zusammenhang des Bestehenden sieht, dasregindern gilt, muss sich mit der
tiefen Verankerung einer imperialen Lebensweiseiaasder setzen. Mit dem Begriff der
imperialen Lebensweise soll folgender Sachverhrgeaeigt werden. Produktions- und
Konsummuster, die in bestimmten Regionen oder Ldnklegemonial werden, kdnnen sich
.Kapillar* und gebrochen sowie mit erheblichen rameitlichen Unterschieden global
verallgemeinern. Das hangt mit konkreten Unternetssigategien, Handels-, Investitions-
und Geopolitiken, aber auch mit Kaufkraft und Velisingen einer attraktiven Lebensweise
in den Gesellschaften zusammen, in die die Prooiktiund Konsummuster tber den
Weltmarkt diffundieren. Die imperiale Lebensweiggallgemeinert sich vermittelt Gber
raumlich spezifische Klassen und Geschlechtervirisde sowie entlang von ethnischen
bzw. ethnisierten Linien. Sie pragt sich deshaibmiich unterschiedlich aus. Mit
,verallgemeinerung" ist nicht gemeint, dass alleridehen gleich leben, sondern dass
bestimmte Vorstellungen von ,gutem Leben® und gsskhftlicher Entwicklung existieren,
die tief verankert sind. Neben raumlichen Untersgén in der Auspragung der imperialen
Lebensweise (etwa zwischen dem globalen Stiden emmdgibbalen Norden) existieren
folglich auch erhebliche soziale Unterschiede (@udich Brand/Wissen 2011).

Mit dem Begriff der imperialen Lebensweise ist Bestimmungsfaktor benannt — etwa neben
solchen politischer und medialer Einseitigkeit liiis zur Manipulation, offenen
Machtstrategien bis hin zur Repression gegen Kuitiét Alternativen, politische Kooptation -

, warum politisch recht wenig passiert und die Rassing von den Menschen nicht
angegangen wird. Passivierung offnet gleichzeiig dutoritdren, und damit meist rechten,
politischen Stromungen den Raum. Zudem gerat dardien Blick, dass die aktuellen
Krisenstrategien unzureichend sind.

Damit wird auch eine zentrale Differenz zu den D&gdionen und praktischen Ansatzen wie
beispielsweise des ,vivirbien* (gutes Leben) inigam lateinamerikanischen Landern
deutlich (Larrea 2010). Dort haben sich aufgrundrigativen bis katastrophalen
Konsequenzen neoliberaler Politik fur die Bevolkeysmehrheit in heftigen anti-
neoliberalen, mitunter anti-kapitalistischen Auseidersetzungen alternative Orientierungen
gegen herrschende Entwicklungs- und Modernevousigdn durchgesetzt. Diese
Umorientierung kann, auch wenn es in der Praxigafiz anders aussieht, nicht hoch genug
geschatzt werden. Die Zurickweisung eindimensiondlgchstumsvorstellungen zugunsten
einer Rekonstruktion des Sozialen, eines gutennshts Ziel, einer nicht nur auf das
Kulturelle beschréankten Diversitat, sondern expemer Pluralitdt von Wirtschaftsformen,
einer praktischen Umwertung des Arbeitsbegriffsngitegend andere Naturverhaltnisse
sowie ganz anderer Vorstellungen von Politik, Rerttd Staatlichkeit. Aber schon in
Lateinamerika konkurrieren diese Leitbilder unchsrerdndernden Praktiken mit einem
anderen Neoliberalismus-kritischen Weg, namlicleeiiber starke Staatsinterventionen
vorangetriebenen setzenden Neo-Desarrollismus miteArgentinien oder Brasilien
vorherrscht.



Ein hegemonietheoretisch inspirierter Blick 6ffimatUnterschied zum eher
steuerungstheoretischen Blick der Transitionspé&tsfeein weites Feld gesellschaftlicher
Auseinandersetzungen. Es geht um umfassende gegembniale Strategien, die weit Uber
politisches Umsteuern im Sinne einer Transitiorabsgehen (ohne diese als unwichtig zu
erachten). Dazu einige abschlieRende Bemerkungen.

Die aktuelle Aufgabe eines emanzipatorischen Toansdtionsprojektes liegt darin, zum
einen an den oft spezifischen Problemen und ihoétisterung, an konkreten Konflikten und
damit am Alltagsverstand der Menschen anzusetzas sihd aktuell die vielfaltigen Prozesse
von Verarmung und das Wissen um die fortschreitéwelgradation der nattrlichen
Lebensgrundlagen. Es sind aber auch Erfahrungejungst bei ,Stuttgart 21" oder der
Verlangerung der Laufzeiten von Atomkraftwerkem g@elitischen und 6konomischen
Machten ausgeliefert zu sein. Linke Politik kannmavieder gesellschaftlich initiativ

werden, wenn sie den rechten und neoliberalen Eklwigen Einhalt gebietet,
demokratische Entwicklungen férdert und zu einerbésserung der Lebenssituation vieler
Menschen beitragt. Das ist so banal wie wichtig.

Emanzipatorische Politik benétigt zum anderen dertem Horizont eines progressiven und
attraktiven (welt-)gesellschaftlichen Projektes.eissteht nicht am Schreibtisch und wird
nicht als ,Masterplan“ entwickelt, sondern bertcksigt konkrete, produktive wie negative
Erfahrungen. Und dennoch spielt neben der Reflekamkreter Ansatze und Vorschlage
auch Phantasie fir die Uberwindung vielfaltiger idenaftsverhaltnisse eine Rolle. Dabei
mussen ,Kriterien“, nicht in einem engen Sinne eustehen, eines solchen Projektes
diskutiert werden wie die Berucksichtigung von mégtn Problemen der gesellschaftlichen
Naturaneignung. Denn solch ein Projekt kann nurggten am linken
Fortschrittsoptimismus friherer Zeiten ankniipfeen@u das ist ja das Problem der Projekte
in Lateinamerika). Es geht auch um ein gewisses deéffizienter Produktion - die
kapitalistische Produktionsweise ist in vielerlensicht ja alles andere als effizient. Diese
Aufgabe, Kriterien und Konturen einer alternatitabensweise zu entwickeln, scheint mir
heute drangender als noch vor wenigen Jahren.H&dagung der Realisierung besteht
darin, dass immer mehr Menschen zumindest ahneiMlim$che entwickeln, dass eine
andere, weniger herrschaftliche und zerstorerigehgesellschaftlichen Zusammenlebens
denkbar, notwendig und vielleicht sogar attrakstv i

Ein ,gutes Leben”“ kann entsprechend nicht einfams$tydiert werden, sondern bedarf der
Lernprozesse. So mussen bestimmte Formen der Lmdihand andere gesellschaftliche
Tatigkeiten — wie etwa der Bau und die Nutzung soaitomobilen oder die Produktion und

der Konsum industriell gefertigten Fleisches —ifiimer mehr Menschen unattraktiv und
mittelfristig verlernt werden. Ein gutes Leben bddiazu der attraktiven Orientierung an
sowie Planung und Produktion von lebenswerten &tédfuten Nahrungsmitteln oder
effektiver wie angenehmer Mobilitat. Dabei ist cdumas umkampft, was gutes Leben bedeutet
— fiir viele Menschen das tagliche und billige Stetsch und eben Automobilitat. Hier
mussen Einsicht und Lernprozesse ansetzen, gldighaler Uber individuelle
Konsumentscheidungen hinausgehen.

Eine gemeinsame Klammer all der konkreten Anliegieth Auseinandersetzungen sowie
eines breiteren Horizontes der Transformation kéigerade in der Krise darin liegen, die
Frage der demokratischen Gestaltung gesellschadtli¢erhaltnisse verstarkt auf die
politische Tagesordnung zu setzen. Die damit vatbonan Formen praktischer
Herrschaftskritik — wer bestimmt eigentlich, wie dierschiedenen Aspekte der multiplen



Krise bearbeitet werden? - wie auch die AnerkennumiyStarkung eigener Initiative konnte
aus der Passivierung weisen.

Schliel3lich: Wir sollten in den linken Alternatiund Strategiediskussionen nicht dem Fehler
erliegen, eben diese Alternativen und Strategieseru auf die nationalstaatliche Ebene,
konkret Deutschland oder Osterreich, zu bezieheas Wir derzeit erleben, ist eine
Krisenstrategie, die 6konomisch zumindest aktueitdaus erfolgreich zu sein scheint, aber
zu Lasten anderer europaischer Lander. Diese AiKdgenbearbeitung mag kurzfristig
hiesigen Klassenkompromissen dienlich sein, esdiasith aber um eine
strukturkonservative Politik. Ein gutes Leben imdeichen und fehlentwickelten Landern
des Globalen Nordens im Sinne einer solidariscimehnachhaltigen Lebensweise muss vor
dem Hintergrund weltgesellschaftlich progressivetvicklungen gedacht und gelebt werden.
So wird eine drastische Abnahme des Ressourceruestis hierzulande eben den Druck auf
die Inwertsetzung von Ressourcen anderswo vermmndend alternative Entwicklungspfade
offnen.

Es ist ein altes Thema und muss dennoch in Zegemdiltiplen Krise und der
problematischen Krisenbearbeitung betont werdemiifkes Projekt muss die je konkreten
gesellschaftlichen Entwicklungspfade und Kraftewdtriisse berticksichtigen und verandern,
die weiterhin stark auf nationalstaatlicher Ebeerdichtet sind. Aber so wie das neoliberale
und imperiale Projekt ein internationales ist, némeines der Globalisierung des
Kapitalismus, so muss auch ein alternatives Pr@gkinternationales sein.
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